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29. - 30. listopadu 2018 se na pontifikalni Gregoridnské univerzité v Rimé konala mezinarodni
konference s nazvem Doesn’t God dwell here anomore? organizovana oddélenim pro kulturni dédictvi
cirkve Papezské rady pro kulturu sucasti delegati biskupskych konferenci Evropy, Kanady,
Spojenych statd a Australie.

Konference se zabyvala dvéma tématy: ,decommissioning of places of worship“ (vyrazeni
bohosluzebnych mist zliturgického uzivani) a ,integral management of ecclesiastical cultural
heritage“ (komplexni sprava cirkevniho kulturniho dédictvi).

Vystupem ztéto konference byl dokument Guidelines: Decommissioning and ecclesial reuse of
churches. Tyto smérnice povzbuzuji vSechny cirkevni autority:

e aby sva rozhodnuti sdilely s cirkevni komunitou;

e abyvedlydialogs ob¢anskou spole¢nosti s prihlédnutim ke specifickym situacim konkrétnich
teritorif a rozliSnych kulturnich kontexta;

e aby preferovaly nalezeni nového zplsobu vyuziti pred prodejem ¢i zni¢enim kulturniho
dédictvi - pricemz toto nové vyuziti mize zahrnovat kulturni, socialni ¢i charitativni tcely,
avSak ne vylucné komercni aktivity.

Tyto interni smérnice jsou nabidnuté diecézim, feholnim komunitam a dalS§im spolecenstvim ne jako
normy, ale jako pomicka k praktické orientaci.

Gianfranco kardindl Ravasi

prezident
PapeZska rada pro kulturu


http://www.cultura.va/content/dam/cultura/docs/pdf/beniculturali/guidelines.pdf

Uvod

1. Papezska rada pro kulturu a delegati biskupskych konferenci Evropy, Kanady, Spojenych stati a
Austrdlie, pritomni na konferenci Doesn’t God Dwell Here Anymore? Decommissioning Places of
Worship and Integrated Management of Ecclesiastical Cultural Heritage (UZ tady Biih nebydli?
Vyrazeni sakralnich staveb z uzZivani a integrovana sprava cirkevniho kulturniho dédictvi), ktera se
konala v Rimé na Papezské Gregorianské univerzité ve dnech 29. a 30. listopadu 2018, schvalili tyto
Smérnice pro potiebu nejriiznéjsich cirkevnich komunity. Byly doplnény tivahami prednesenymi
béhem konference.

2. Otazka zruSeni bohosluzebnych mist neni v historii nova. Dnes si vyZaduje pozornost nejen kviili
moderni situaci, kterou lze strucné definovat jako pokrocilou sekularizaci, ale také kvili vétSimu
povédomi o symbolické, umeélecké a historické hodnoté sakralnich staveb a predméti v nich
uchovavanych.

3. Pfed vice neZ 30 lety vydala Ustiedni papeZska komise pro sakralni uméni v Italii Chartu o
vyuzivdani byvalych sakrdlnich staveb,! kterda doklada proziravost Svatého stolce pri reSeni téchto
otazek. Tento dokument se vSak zaméroval na Italii a nezohlednioval situaci v jinych zemich, které se
potykaji s problémy, jako je ubytek véricich a duchovnich, coz ma dopad na udrzbu kulturniho
dédictvi. Tyto problémy jsou dnes velmi rozsitené.

4. 0d té doby se timto jevem vcas zabyvaly nékteré biskupské konference.? Navic v poslednim
desetileti nékolik evropskych a severoamerickych univerzit a akademickych center vypracovalo radu
studii, které mohou pomoci pochopit souvisejici technické a pravni otazky.

5.Vzhledem k Siroké skale konkrétnich situaci a rozmanité kvalité budov si tento dokument klade za
cil zamyslet se nad timto jevem, jak se dnes projevuje, a navrhnout katolickym spolecenstvim
(biskupskym konferencim, diecézim, farnostem, feholnim institutiim) nastroje, s nimiz mohou této
vyzveé Celit. Jev vyrazovani kosteli z uzivani, ktery je patrnéjsi v nékterych zapadnich regionech, se
pravdépodobné rozsiii i do dalsich zemi.

1. Socialné-pastoracni kontext vyrazovani kostelii z uzivani

6. V druhé poloviné 20. stoleti se cirkev pustila do vystavby bohosluZebnych budov na predméstich
rozsirujicich se priimyslovych mést a vétsich obci, které prochazely vnitini migraci. V poslednich
letech se tento trend zpomalil v disledku demografického ubytku mnoha komunit, méniciho se
rozloZeni obyvatelstva, zvySené mobility lidi a souvisejici zmény v tom, jak vérici patfi k urcitému
uzemi a traditnim Uzemnim cirkevnim institucim. Historickd centra mést, ktera byla kdysi plna

kostelli patricich riznym cirkevnim institucim, se stala misty bez obyvatel nebo s pouze starsi

1 Central Pontifical Commission for Sacred Art in Italy, “Carta sulla destinazione d’uso degli antichi edifici ecclesiastici /
Charte sur 'utilisation des anciens batiments ecclésiastiques,” October 26, 1987, Rome, in Arte cristiana, 75, 1987, 410-
412

2 Némecko v roce 2000, Svycarsko v roce 2006 a Belgie v roce 2012 vénovaly této otdzce samostatné dokumenty,
zatimco jiné biskupské konference zahrnuly oddily vénované tomuto tématu do pokynt pro spravu dédictvi nebo
nakladani s kulturnimi statky. Srov. Catholic Bishops’ Conference of England and Wales, Directory on the Ecclesiastical
Exemption from Listed Building Consent, 2018.



skupinou véricich. Mala venkovska mésteCka mezitim zaznamenala pokles poc¢tu obyvatel do té miry,
Ze pro jejich kirestanské komunity je obtiZné udrZovat vice bohosluzebnych mist a pluralitu farnosti.

7. Ve velkych méstskych oblastech Zapadu vedl vedle rostouci fluidity v otazkach sounalezitosti a
anonymity pokles naboZenské praxe — zplisobeny riiznymi pri¢inami uvnitt i vné cirkve - k poklesu
poctu véricich a finan¢nich zdrojt. To drasticky sniZilo potrebu kostell. K tomu se pridava situace
duchovenstva, kde je mnoho starsich knéZi a malo novych svéceni. To vSe vedlo k preskupovani,
slucovani a spojovani farnosti a v diisledku toho k nedostate¢nému vyuZzivani a opousténi kosteld.

8. Pecliva teritorialné-historicka analyza vSak vede k poznani, Ze ne vSechny kostely, které dnes patri
k naSemu historickému dédictvi, byly urceny pro pastorac¢ni péci (jako tomu bylo v pripadé farnich
kostelli). Byly spiSe vyrazem zivota ¢i zajmi nejriznéjsSich bratrstev, cechii, panstvi, narodnich
spolecenstvi, svétskych autorit a soukromych rodin, a to vzniklym v dobé, kdy mnozZeni kostell
mohlo byt nastrojem sebeprezentace socidlnich a politickych struktur. VétSina téchto instituci jiz
neexistuje nebo neni schopna zajistit dal$i zachovani téchto sakralnich staveb.

9. Mnohé zmény, které poznamenaly naSe spolecnosti a kultury, se staly vyzvou Kk novému
promysleni zpisobu, jakym cirkev vnima, vyuziva a spravuje kulturni dédictvi, zejména nadbytecna
bohosluZebna mista. Védomy si toho, Ze opusSténé nebo zchatralé kostely predstavuji vlastné
protikladné svédectvi, rozhodly se mnohé diecéze pridélit bohosluzebnym stavbam neliturgické
vyuziti, priCemz si ponechaly vlastnictvi nemovitosti, nebo je prodaly néjaké instituci ¢i soukromé
osobé, piipadné, pokud nemély uméleckou, historickou ¢i architektonickou hodnotu, ptistoupily k
jejich demolici. Nékteré diecéze se vSak ptaji, jak najit nové pastoracni odpovédi, které by lépe
odpovidaly novym potiebam lidi a spolecenstvi hledajicich prostor pro socialni, kulturni, rekreacni

s sV

nebo pohostinské ucely.

10. KdyzZ papeZ FrantiSek uvadi, Ze ,obnova struktur, kterou vyZaduje kterou vyzaduje pastoracni
konverze, mize byt chdpana pouze v tomto smyslu: pocinat si tak, aby struktury byly vice misijni“
(Evangelii gaudium, ¢l. 27), naraZzi tim na naSe téma. Investice do misijniho smérovani cirkve mohou
Celit pokracujicim procestim sekularizace.

11. Vzhledem k tomu, Ze socidlni zaclefiovani a ochrana stvoreni (ekologie) jsou dvé zakladni vyzvy
dnesni doby (srov. Laudato si‘ €l. 109, 92, 75) - obé souviseji s Sirsi vyzvou ,humanizace” mést i
venkova -, mohlo by funk¢ni opétovné vyuziti vyirazenych kostell predstavovat prilezitost, pokud se
na néj pohliZi optikou cirkularni ekonomiky inspirované prirodou a zaloZené na opétovném vyuziti,
obnové, regeneraci a recyklaci.

2. Oblast kanonického prava

12. S ohledem na jednotlivé pravni normy riznych narodi uklada kanonické pravo cirkevni autorité
obecné povinnost zachovavat dédictvi, at’ uZ se jednd o budovy nebo movity majetek. V pripadé
zcizeni proto zarucuje ochranu dédictvi a stanovi omezeni pro udélovani povoleni (srov. kanony 638,
1291, 1292 § 1, 1295); navic potvrzuje zasadu odpovédnosti spravcli a ndhrady skody (srov. kdnony
1273-1289). Zejména je ukolem osoby, ktera je bezprostiedné odpovédna za pravnickou osobu
vlastnici majetek, napriklad farar jako spravce majetku (srov. kanony 532 a 1279, § 1), dohliZet pod
dohledem ordinare (srov. kdnon 1276) na zachovani a dohled nad majetkem, aby nedoslo k jeho



znic¢eni nebo poSkozeni. Pokud to bude povaZovano za vhodné, lze tak ucinit podpisem pojistnych
smluv (srov. kanon 1284, § 2, ¢. 1). Kromé zajisténi vySe uvedeného dohledu musi ordinari také
peclivé dohliZet na celou spravu majetku tim, Ze vydavaji zvlastni pokyny v mezich obecného a
zvlastniho prava (srov. kdnony 1276, § 2); maji také pravomoc zasadhnout v piipadé nedbalosti

spravce majetku (srov. kanon 1279, § 1). Vérici maji ze své strany pravo sdélovat pastyrim cirkve
své vlastni potteby (srov. kdnon 212, § 2-3).

13. Obecné plati, Ze majetek a vybaveni, zejména kulturni statky, musi byt uvedeny v inventarnim
seznamu (srov. kanon 1283, ¢. 2 a 3 a 1284, § 2, ¢. 9); je zcela nezakonné prodavat posvatné relikvie
(srov. kanon 1190, § 1) nebo trvale prevadét relikvie, které jsou vyznamné nebo uctivany s velkou
lidovou zboZnosti, bez povoleni aposStolského stolce (srov. kanon 1190, § 23); TotéZ plati pro
posvatné obrazy, které jsou v nékterych kostelech uctivany s velkou lidovou zboZnosti (srov. kanon
1190, § 3).

14. Podle kanonickych norem je kostel v podstaté budova pouZivana ke katolické bohosluzbé (srov.
kanon 1214). Jakmile takové pouZiti legitimné prestane, kostel jiZ neni kostelem. Na zakladé tohoto
principu kanonické pravo predpoklada moZnost prevedeni kostela k profannimu pouZiti (srov.
kanon 1222). Podminky pro tento postup byly uvedeny v piislusSném dokumentu Kongregace pro
klérus, ktery je referen¢nim bodem v pravni oblasti.#

15. V této oblasti vSak i pri jednani v dobré vife mohou cirkevni autority nékdy postupovat tak, Ze
vznikaji pravni stiZznosti, jak ukazuje judikatura. Uvddime zde nékolik prikladd takového jednani, aby
se mu v budoucnu predeslo: a) preména kostela na svétské ucely bez zavaznych diivodi (dnes se to
témér vzdy ztotoZiiuje s nemoZzZnosti bezpec¢né udrzby budovy); b) planovani nevhodného vyuZziti
(sordid, viz kdnon 1222) kostela po jeho predani do svétského uZiti; c) zaménovani zruseni farnosti
s preménou kostela na svétské ucely; d) zruSeni farnosti v extink¢éni unii (spojenti s jinou farnosti) za
ucelem premény byvalého farniho kostela na svétské ucely; e) zapti¢inéni ukonceni bohosluzebného
uzivani kostela jeho faktickym uzavienim s umyslem preménit jej na svétské ucely; f) ukonceni
katolické bohosluzby prevodem posvatné budovy na nekatolickou nebo nekiestanskou komunitu s
rizikem nasledného prevedeni na profanni ucely; g) prevedeni c¢asti kostela na profanni ucely; h)
obvyklé vyuZzivani kostela k jiné ¢innosti neZ k bohosluzbé (koncertni sal, konferencni centrum atd.)
se sporadickym konanim naboZenskych obiadi.

16. Je proto nutné zvazit nékteré otazky, které jsou obvykle spojeny s procesem premény kostela na
profanni ucel: (i) nutnost chranit pred nevhodnym (sordid) pouZitim ty byvalé kostely, které jiz byly
preménény na profanni ucel pti prechodu z jednoho vlastnika na druhého; (ii) nutnost vyhnout se
situacim, které by mohly urazit ndbozZenské city kirestanského lidu; (iii) nutnost zvazit urceni oltard,
které nikdy nemohou ztratit své zasvéceni ani poZehnani, a to ani poté, co byl kostel preveden k
profannimu ucelu (srov. kdn. 1238, § 2). Pokud jde o oltare, kanonicka praxe niceni oltainiho stolu
se v nékterych pripadech miiZe dostat do jasného rozporu s ob¢anskymi normami tykajicimi se
zachovani kulturniho dédictvi.

3 Srov. také: Kongregace pro svatoreceni, Instruction Relics in the Church: Authenticity
4 Kongregace pro Klérus: Smérnice pro modifikaci farnosti, pro uzavirdni kostelti nebo jejich odevzddni k profdnnimu,
nikoliv nediistojnému pouZivdni a pro jejich zcizovdni; online v Acta CBK 9 (2014) str. 57 - 61
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3. Podnéty k reflexi v mezinarodnich normach z oblasti kulturniho dédictvi

17. Vy$e zminény dokument z roku 1987 vydany Ustiedni papeZskou komisi pro sakralni uméni v
Italii, Charta o vyuZivdni byvalych sakrdlnich staveb, odkazuje na fadu mezinarodnich rezoluci (charty
o restaurovani, deklarace, imluvy), které shrnuji filozofii restaurovani kodifikovanou po druhé
svétové valce. Tyto dokumenty ziistavaji v podstaté platné jako reference pro konzervacni zasahy na
kulturnim dédictvi ve vSech jeho formach. V poslednich letech nabrala reflexe o konzervaci a
vyuzivani hmotného a nehmotného kulturniho dédictvi novy rozmeér, ktery vice zohlednuje otazky
globalizace a multikulturality. Pozornost se presunula zejména z jednotlivych pamatek na rozsahlé
lokality a méstské a venkovské kontexty (kde naboZenské zajmy zjevné hraji vyznamnou roli),
pricemz zvlastni diraz je kladen na identifikaci vyuziti riznych typt dédictvi, jejich vzajemné vztahy
a kulturni a socialni hodnoty, které jsou zakladem téchto procest.

18. Vyvoj v oblasti kultury ochrany pamatek otevtel Sirsi pole plisobnosti. To plati i v oblasti ochrany
nabozenského dédictvi: ve méstech i na venkové jsou cirkevni kulturni statky vyznamnymi prvky
kulturniho uznani a socidlni soudrznosti, které presahuiji jejich specificky liturgicky nebo duchovni
obsah. Védecka obec se zabyvala specifiky tohoto zvlastniho typu statkd v ramci Sirsich disciplin
ochrany, zachovani a vyuzivani dédictvi, a to jak v pripadé, Ze jsou stale urceny k liturgickému pouziti,
tak v pripadé, Ze prestaly plnit svou piivodni funkci a byly predany muzeim, znovu vyuzity k jinym
Ucelim nebo opustény.

19. Jiz v roce 1989 upozornilo Parlamentni shromazdéni Rady Evropy (rezoluce 916) ¢lenské staty
na problém zranitelnosti nevyuzivanych naboZenskych budov,> pricemz mimo jiné uvedlo, Ze je
zadouci, aby ,pokud naboZenska budova jizZ neni jako takova Zivotaschopn4, bylo vynaloZeno usili k
zajiSténi jejiho budouciho vyuZiti, at uz ndbozenského nebo kulturniho, které bude v co nejvétsi mire
slucitelné s pivodnim zamérem jeji vystavby“ (7) a Ze je tfeba povzbuzovat mistni komunity, ,aby
znovuobjevily spole¢ny zdjem a budouci dlohu téchto budov* (8). Usneseni vyzvalo cirkve, vlady a
mistni organy ke spolupraci pri zaznamendvani a monitorovani nevyuzivaného naboZenského
dédictvi (v€etné moderniho) s cilem zajistit jeho vhodné opétovné vyuziti v souladu s jeho ptivodnim
vyznamem, podporovat jeho pribéznou udrzbu, zasahy k zajisténi bezpecnosti budov do doby, nez
budou moci byt prizplisobeny, prace, které nezplsobi nevratné zmény, a ,ndpaditéjsi vyuziti
stavajicich naboZenskych budov*.

20. Dtilezity moment mezinarodniho a mezindboZenského studia byl podnicen ICCROM v roce 2003
forem Zachovdni Zivého ndboZenského dédictvi. Tvari v tvar riziku instrumentalniho a konfliktniho
vyuziti naboZenského dédictvi, jeho moZnému opusténi nebo zneuZivani, védeckd komunita
zdlraznila azkou spole¢nou odpovédnost ndboZenskych komunit a odbornikli na ochranu pamatek,
ktefi maji za kol chranit dédictvi. ,Vitalita“ nabozZenského dédictvi se projevuje riiznymi hmotnymi
i nehmotnymi zptisoby: prostory pro bohosluzby nevyhnutelné prochazeji proménami s ménicimi se
obrady, coZ vytvari mozny konflikt mezi hmotnou ochranou a liturgickou funkci, ale zejména se
objevuje riziko uzavieni v diisledku zmény nabozenské praxe, politickych konfliktli, ptirodnich
katastrof nebo dokonce pozadavki cestovniho ruchu. Védecka obec zdiiraziiuje otazky konzervace,
ale zaroven podtrhuje, Ze ,péce o toto dédictvi je v prvni radé odpovédnosti ndboZenské komunity,

5 Srov. webové stranky PACE


https://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/Xref-XML2HTML-EN.asp?fileid=16327&lang=en

pro kterou ma toto dédictvi vyznam na mistni a/nebo globalni drovni. Konzervace Zivého
naboZenského dédictvi je idealné iniciovana ndboZenskou komunitou a provadéna ve spolupraci s
odborniky na konzervaci a vSemi zainteresovanymi stranami®, pricemz se uznavaji jejich rizné role
a zmirnuji potencialni konflikty.

21. Uloha komunit a participativnich procesi je zdfiraznéna ve v$ech nejnovéj$ich mezinarodnich
dokumentech, jako je Rdmcovd tumluva o hodnoté kulturniho dédictvi pro spolecnost Rady Evropy
(Faro, 2005). Uznani individualni a kolektivni odpovédnosti (1b, 4b, 8c) predpoklada vytvoreni
y2komunit kulturniho dédictvi“ (“heritage communities”) nebo komunit lidi, které se prostfednictvim
vefejnych aktll zavazuji predavat konkrétni aspekty dédictvi budoucim generacim a sledovat
socialni, kulturni a ekonomické cile obecného zajmu. Tyto pokyny rozviji fada dalSich dokumentf,
naptiklad Deklarace o zachovdni prostiedi pamdtkovych objekti, lokalit a oblasti (Xi’an, 2005) nebo
Deklarace z Québecu o zachovdni ducha mista (Québec, 2008)¢ podporovana ICOMOS, ktera vyzyva k
povédomi o hmotném a nehmotném kulturnim dédictvi, které musi rist jak u obyvatelstva, tak u
mistnich organi prostiednictvim riiznych formalnich i neformalnich prostiredki (¢lanky 4 a 9). Burra
Charter, navrzena ICOMOS Australie a ptijata v roce 2013, zdlraziiuje ustredni vyznam kulturniho
vyznamu dédictvi. Jeho uznani vyzaduje slozity proces, ktery bere v ivahu témata kompatibilniho
vyuziti a ucasti (¢lanky 6, 7, 12 a 14). Otazka ucasti naboZenskych komunit byla rozvinuta v
Prohldseni o ochrané ndbozenského majetku v ramci Umluvy o svétovém dédictvi (Kyjev, 2010),7 které
bylo Siroce prijato v ramci debat UNESCO

22. V souhrnu vede mezinarodni kontext k dvaham o zachovani budov a jejich kontextu ve trech
smeérech vyzkumu:

1) KaZdy jednotlivy prvek cirkevniho dédictvi (a obecnéji naboZenského zajmu) je soucasti
méstského nebo venkovského, izemniho a krajinného systému, jehoz vztahova identita je zaloZena
na naboZenskych hodnotach a je ¢asto nositelem jeho viditelné a kulturni struktury: jakykoli proces
vyrazeni z provozu a opétovného vyuZziti najde svou vlastni socialni, kulturni a naboZenskou hodnotu
v systému mistnich vztah;

2) Nemateridlni dédictvi, které zahrnuje duchovni i ndboZenské dédictvi (obrady, naboZenské
praktiky, liturgické zvyky, socidlni zvyklosti atd.), umozinuje uvédoméni si hodnoty hmotného
dédictvi, které nelze dosahnout bez spravné interpretace vyznami, které jsou zakladem kazdého
hmotného statku;

3) Zapojeni mistnich naboZenskych nebo obcanskych komunit do procesti zvySovani povédomi a
rozhodovani je zakladnim prvkem kazdého programu zasahti za ucelem opétovného vyuziti; tyto
zasahy mohou vychazet pouze z Sirokého povédomi o hodnotach, které jsou v sdzce na riznych
urovnich.

23. Tyto cesty mezindrodniho badani a vyzkumu se jevi jako rozhodujici pro formovani diskuse o
nevyuzivaném nebo vyrazeném cirkevnim dédictvi, jehoZ opétovné vyuziti - povaZované za
rozsiteny Uzemni problém - vyZaduje také hlubokou znalost a respekt k kulturnim a naboZenskym
hodnotam, které je podminuji, a zapojeni mistnich kiestanskych komunit do vybéru projekti

6 Srov. webové stranky QDPSP
7 Srov. webové stranky UNESCO: Heritage of Religious Interests
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premény, aby byly z technického, ekonomického, socialniho a kulturniho hlediska udrzitelné v
dialogu s ob¢anskymi komunitami a vS§emi zainteresovanymi vefejnymi a soukromymi subjekty.

4. Kritéria pro zachazeni s dédictvim posvatnych staveb

24. Posvatné budovy jsou viditelnym znamenim BoZi pfitomnosti ve spolecnosti, ktera je dnes stale
vice sekularizovana a zaroven multireligiézni. Casto maji ulohu v kvalité méstského nebo
venkovského prostredi, jakoZ i v architektonické strukture tohoto prostredi. Jejich evangeliza¢ni
srozumitelnost zstava i tehdy, kdyZ ztrati svou liturgickou funkci. Cirkevni stavba totiz nemtize byt
hodnocena pouze z hlediska funkéniho vyuziti. Cirkevni prostor neni pouze mistem, kde se néco
kon4, ale lze jej vnimat jako prostor, uvniti kterého se odehravaji urcité udalosti, které teprve zde
nabyvaji svého plného vyznamu a zaroven tomuto mistu proptijcuji identitu, ktera je okamzité
vnimatelnd a trvald. Ukonceni liturgického vyuZiti tohoto prostoru tedy v Zadném pripadé
automaticky neznamena jeho redukci na budovu bez vyznamu, kterou Ize libovolné preménit na néco
jiného; vyznam, ktery ziskal v priibéhu Casu, a jeho skutecna pritomnost v ramci spolecenstvi nejsou
totiZ redukovatelné na technické nebo finan¢ni statistiky. Vyzva spojena s proménou tohoto prostoru
se pak vyjadruje jako nova formulace ,prislibu prebyvani“ (re-composition of a “promise of
indwelling”), aniZ by se ptritom prehliZelo piivodni vyuziti tohoto prostoru.”

25. Kostely ve své historické rozmanitosti a teologické povaze spojuji prostorové prvky trvalé
identity i historické promény: na jedné strané jejich stabilita vyjadiuje plantatio ecclesiae
(rozsirovani cirkve) v uzemi, v geografickém, kulturnim a socidlnim kontextu; na druhé strané, s
ohledem na historické promény obiadi, spirituality a zboZnosti, musi byt schopny nasledovat Zivot
spolecenstvi, ktera jsou povolana k rozliSovani v dialektice mezi vérnosti paméti a vérnosti své dobé.

26. Ve svétle této transformacni dynamiky predstavuje kazdy proces vyrazeni z bohosluZzebného
uzivani a nového vyuZiti citlivy moment, ktery je ¢asto vkladan jako dalsi prvek do historie stale
slozitéjsi identity spolecenstvi a vyvijejiciho se smyslu historického vyvoje. Z tohoto diivodu by
historicka analyza budov, které jsou vyrazovany z bohosluZebného uzivani, méla zahrnovat presny
rozpis fazi vystavby a jejich vyznam, zejména zptlisoby, jakymi tyto kostely ovliviiovaly liturgicky a
spolecensky Zivot, aby bylo mozné identifikovat, interpretovat a pochopit prvky, na nichZ spociva
mistni a komunitni pivod a vyznam budovy. Identita kostela pak bude vysledkem souboru prvkd,
které jsou vysledkem postupnych transformaci, zmén a rozhodnuti u¢inénych komunitami nebo
jednotlivci v priibéhu casu. Aby transformace vyzadované procesy opétovného vyuZziti mohly byt
védomé a s respektem zaclenény do dlouhodobé historie komunity, musi byt predmétem peclivé
analyzy v souladu s platnymi normami pro zachovani pamatek jak trvalost ptivodnich struktur, tak i
pozdéjsi vrstveni. Timto zplisobem se mohou stat také interpretacnimi prvky a vzdélavacimi
materialy pro budoucnost.

27. Pouziti soucasnych pristupi k chapani historickych budov a zplisobu hodnocenti jejich vyznamu
umoziuje identifikovat rizné moZnosti transformace. To musi vZdy vychazet z plného pochopeni
vyznamu cirkevniho dédictvi a zohlednéni pojmil odolnost, udrZitelnost, spoluodpovédnost a
planovdni.

a) V pribéhu historie prokazaly kostely velkou odolnost, chdpanou jako schopnost pamatek
podstoupit riizné typy zasahi a tlaka (katastrofy, ideologické poskozeni, zména ticelu, adaptace pro
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bohosluzby a liturgii atd.) bez ztraty své identity. V souladu s timto pohledem jsou kostely, pokud
jsou spravné zapojeny do procesl prirozené nebo lidské transformace, schopny dosahnout stavu
dynamické rovnovahy, ktery neni totozny s jejich vychozim stavem, ale ma rozpoznatelné zakladni
prvky. Kazda naboZenska stavba mize mit sviij vlastni charakter odvozeny od svého historického
vyvoje a lze v ni rozvijet vztah mezi paméti a inovaci s ohledem na kulturni a historické
charakteristiky samotného mista.

b) Procesy transformace musi byt formovany perspektivou udrZitelnosti, pricemz je treba brat v
uvahu nejen environmentalni a ekonomické faktory, ale také kulturni, socidlni a politicko-
administrativni udrzitelnost jakéhokoli zdsahu. Kazdy proces transformace musi byt ve skutec¢nosti
udrZitelny nejen z hlediska transformacnich stavebnich praci, ale také z hlediska spravy
transformované budovy, a to v casovém horizontu alespon stiednédobém, na zakladé dohod, které
stanovi presné odpovédnosti a zajmy, piipady ¢lenitého vyuZiti v Case a prostoru, kontrolu ze strany
prislusnych spravct a jasna pravidla pouZzivani.

c) Rozmér opétovného privlastnéni komunitami miiZe byt interpretacnim a perspektivni kritériem,
které umoznuje odolné a udrzitelné zasahy u nevyuzivanych nebo vyrazenych kostelti nebo kosteld,
které byly uzavieny. Ve skutecnosti existuje fada cirkevnich vyuziti, ktera mohou byt podporovana
riznymi organizacemi (nejen farnosti nebo diecézi jako izemnimi celky), a to jak v liturgické sfére
(mista bohosluzeb pro specializovanou pastoracni ¢innost), tak pro katechezi, charitu, kulturu,
rekreaci atd. Zplisoby opétovného vyuziti nevyuzivaného kostela mohou zahrnovat turistiku a
vytvareni prostori pro ticho a meditaci otevirenych vsem. Vzhledem k tomu, Ze mnoho kosteld v
minulosti nemélo bezprostiedni pastorac¢ni ucel (tj. jako farni kostel) a vzniklo z viile laika (napiiklad
bratrstva), tak i dnes by nékteré z nich mohly byt ve svétle vize spoluodpovédnosti a diverzifikace
strategii svéfeny laickym sdruzZenim (sdruZenim, hnutim atd.), ktera by zarucila, Ze kostely ztistanou
oteviené a Ze bude zajisténa lepSi sprava dédictvi. V nékterych oblastech existuji zkuSenosti se
smiSenym vyuZzivanim prostoru, kdy je ¢ast vénovana liturgii a ¢ast charitativnim nebo socidlnim
ucellim. Toto fesSeni by vyzadovalo revizi kanonického prava.

d) Zadny zasah by nemél ziistat izolovany: je ti‘eba vypracovat jednotnou izemni vizi, ktera zohledni
socialni dynamiku (napf. demografické zmény, soucasnou politiku v oblasti pamatkové péce a
kultury, zmény na trhu prace atd.), pastoracni strategie (rtizné tirovné teritoriality diecézi a farnosti,
specializovana pastora¢ni prace atd.) a naléhavé potifeby v oblasti pamatkové péce (zranitelnost
dédictvi, mira rizika v daném tuzemi, vnitfni hodnota budovy a jejiho obsahu). Tento pristup
umoznuje zaclenéni kazdého kostela do sité hodnot a spolecnych strategii. Pldnovdni vyuZiti
cirkevniho stavebniho dédictvi je nezbytnym nastrojem pro spravné posouzeni transformace
kazdého jednotlivého kostela, ktery Celi zruseni.

5. Smérnice pro movity majetek: zarizeni, vyzdoba a souvisejici pamatky

28. ,Krestanské uméni, které je nesmirné vyznamnym kulturnim statkem‘, nadale poskytuje
neocenitelné sluzby tim, Ze plisobivé zprostredkovava historii smlouvy mezi Bohem a lidstvem a
bohatstvi zjeveného poselstvi... Kulturni dédictvi se ukazalo jako pozoruhodna kronika riznych
okamziki této velké duchovni historie.“ (Jan Pavel II., Projev na IIl. plenarnim zasedani, 31. bfezna
2000)



29. Cirkev vzdy povazZovala za misto, kde mohou cirkevni kulturni statky nejlépe slouZit svému
hlavnimu ucelu - bohosluzbé, katechezi, charité, kulture - a kde mohou byt nejlépe uchranény pred
nebezpe¢im a riziky, misto, pro které byly plivodné vytvoreny: kostel. Pfi vyrazovani
bohosluZzebnych mist z provozu proto vyvstavaji otazky tykajici se jak hmotné ochrany, tak
sémantické kontinuity téchto kulturnich statkd. KdyZ totiz bohosluzebné misto dostane nové
profanni urceni, je odcizeno nebo urceno k demolici, stdva se neslucitelnym s trvalym umisténim
posvatného vybaveni a predmétli v ném. Musime proto uvazovat o urc¢eni movitého dédictvi, které
ma byt odstranéno z vyrazené budovy bohosluZzebného ucelu, aby nedoSlo k rozptyleni nebo
nevhodnému zachazeni s témito prvky. Planovani toho, co se stane s obsahem kostelii ur¢enych k
uzavreni, je tfeba zvazit vcas a vyzadat si odbornou radu.

30. VySe zminény dokument Kongregace pro klérus stanovi, Ze ,ptfed odcizenim musi byt vSechny
posvatné predméty, relikvie, posvatné vybaveni, vitraze, zvony, zpovédnice, oltaie atd. odstranény
pro pouZiti v jinych posvatnych stavbach nebo uloZeny v cirkevni uschové. Vzhledem k tomu, Ze
oltare nelze nikdy prevést k profannimu ucelu, musi byt zni¢eny, pokud je nelze odstranit (srov.
kanony 1212 a 1238).“8

31. Ackoli nékteré predméty nelze z diGvodu své povahy nebo poZadavkii obcCanského prava
odstranit, prvnim FeSenim pro movité dédictvi je zachovani jeho uZivani a Zivota v prostredi jedné
nebo vice pravidelné vyuZivanych sakralnich budov s izemni kontinuitou nebo historickou vazbou
na zruSeny kostel, pfipadné v nové realité. S tim souvisi a predchazi tomu nutnost podridit movité
cirkevni dédictvi jakési ,funkéni vazbé®, kterou mize zarucit cirkevni organ s pravomoci zajistit jeji
dodrzovani, a kterd se nesmi omezovat pouze na zatfazeni do soupisu a oznaceni pro ucely
konzervace, ale musi jakymkoli zplisobem zabranit jeho odcizeni z movitého dédictvi.® Stejny
cirkevni organ musi obvykle odpovidat ob¢anskym normdam, které chrani kulturni statky a které
obvykle predpokladaji ovéreni kulturniho zajmu pred povolenim odcizeni.

32. Pred prevodem jakéhokoli movitého majetku musi byt zkontrolovan soupis vyhotoveny podle
pravnich norem (srov. kdn. 1283) nebo katalogové dokumenty (v Zddoucim pripadé, Ze katalogizace
byla provedena cirkvi nebo statem), aby se pii stéhovani nic neztratilo. V opa¢ném piipadé by mél
byt pro tuto prilezitost vyhotoven presny soupis.

33. Druhym reSenim, které predpoklada vySe uvedeny dokument Kongregace pro klérus, je ,cirkevni
uschova“,10 kterou je tieba chapat jako bezpec¢né misto vhodné pro cirkevni majetek, nejlépe cirkevni
muzeum. Pokud vSak umisténi predmétu do muzea zajiStuje jeho materialni ochranu, na druhé
strané ohroZuje jeho formalni autenti¢nost, protoZe je izolovan od kontextu, v némz vznikl, a
zachovava si pouze cast své hodnoty, a to uméleckou. I zde si vSimame potencialni schopnosti
cirkevniho muzea nabidnout ,novy zivot“ liturgickym nadobam, socham, oltainim obrazlm,
relikviaiim atd. a umoznit jim tak v jiné formé nadale svédcit o liturgii, zboznosti, historii a Zivoté

8 Kongregace pro klérus: Smérnice pro modifikaci farnosti, pro uzavirdni kostelti nebo jejich odevzddni k profdnnimu,
nikoliv nediistojnému pouzivdni a pro jejich zcizovdni; online v Acta CBK 9 (2014) str. 57 - 61, ¢l. 3g.

9 Kongregace pro Klérus: Smérnice pro modifikaci farnosti, pro uzavirdni kostelti nebo jejich odevzddni k profdnnimu,
nikoliv nediistojnému pouZivdni a pro jejich zcizovdnf: online v Acta CBK 9 (2014) str. 57 - 61, ¢l. 2.

10 Kongregace pro klérus: Smérnice pro modifikaci farnosti, pro uzavirdni kostelti nebo jejich odevzddni k profannimu,
nikoliv nediistojnému pouZivdni a pro jejich zcizovdni; online v Acta CBK 9 (2014) str. 57 - 61, ¢l. 3g.
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viry Boziho lidu v daném regionu, aby ,v uzké souvislosti s poslanim cirkve neztratily sviij vnitini
smysl a ucel, pro ktery byly vytvoreny“.11

6. Zavérecna doporuceni

34. Pri téze prilezitosti schvdlila PapeZzska rada pro kulturu a delegati biskupskych konferenci
Evropy, Kanady, Spojenych statd a Australie také nasledujici ,,zavére¢na doporuceni*:

1) Péce o nadbozenské kulturni dédictvi je predevSim odpovédnosti celé spoleCnosti, zejména
nabozenské komunity, pro kterou je toto dédictvi diilezité, a to jak na mistni, tak na globalni irovni.
S ohledem na rozmanitost pravnich situaci v jednotlivych zemich je idealni, aby zachovani
nabozenského dédictvi iniciovala naboZenskd komunita a provadéla jej ve spolupraci s
profesionalnimi pamatkari a vSemi dalSimi zainteresovanymi stranami, véetné ptislusnych statnich
organd.

2) Teologickd formace nové jmenovanych biskupi, budoucich knézi, jadhnd a laiki by méla
podporovat znalosti o kulturnim dédictvi prostiednictvim specifickych kurzli nebo v ramci jiz
existujicich disciplin (kanonické pravo, liturgie, déjiny cirkve atd.). To ptipravi pastyie a pastoracni
pracovniky na to, aby byli citlivi k vyznamu kulturniho dédictvi v Zivoté a evangeliza¢cnim poslani
cirkve, a pripravi je na spolupraci s odborniky na ochranu pamatek a sekularnimi vladnimi uredniky.

3) Doporucuje se, aby kazdy cirkevni organ vedl inventar svych budov, vybaveni a obsahu spolu s
presnym katalogem predmétl kulturniho zajmu. Vyzyva se k zvlastni opatrnosti pii zaznamenavani
a sledovani jiz nepouzivaného cirkevniho dédictvi (véetné modernich prvki) a k zajisténi jeho
ochrany a udrzby a prijeti bezpecnostnich opatteni. Je Zadouci, aby byl vypracovan a pouZzivan
manudl a mezinarodni slovnik, ktery by zahrnoval rizné zkuSenosti z celého svéta.

4) Kazdé rozhodnuti o kulturnim dédictvi musi byt soucasti koordinované uzemni vize, ktera
zahrnuje socidlni dynamiku (demografické zmény, kulturni politiku, trhy prace, pozornost
vénovanou udrzitelnosti Zivotniho prostredi a venkova atd.), pastorac¢ni strategie a potieby v oblasti
ochrany v souladu s mezindrodnimi a vnitrostatnimi normami tykajicimi se kulturniho dédictvi, s
planovanim vyuZziti cirkevnich budov alespon ve stfrednédobém horizontu. V této souvislosti bude
nezbytné, aby cirkevni spoleCenstvi spolupracovalo s ob¢anskou spole¢nosti v regionu, ktera by méla
byt naklonéna SirSimu vyuZziti dédictvi. Do procesu rozhodovani o budoucim vyuziti vyrazené
cirkevni budovy musi byt zapojeni odbornici na dédictvi a ochranu pamatek, architekti a geodeti
spolu s farnosti a Sir§{ komunitou, ktera ma o budovu zajem.

5) Zavazné rozhodnuti o zméné vyuZiti budovy postavené jako posvatné kirestanské misto, v souladu
s predpoklady stanovenymi kanonickym nebo ob¢anskym pravem, by mélo byt prijato ve spolupraci
s riznymi cirkevnimi subjekty (celym BoZim lidem, biskupem, fararem, pastorac¢ni radou, eholnimi
rady, sdruZenimi a cirkevnimi hnutimi, bratrstvy, dalSimi pastora¢nimi pracovniky a ¢leny farnosti),
aby bylo mozZné najit realistické a vhodné reSeni. Rozhodnuti by mélo byt u€inéno s ohledem na
praktické i symbolické skutecnosti.

11 Pontifical Commission for the Cultural Heritage of the Church, Circular Letter The Pastoral Function of Ecclesiastical
Museums, August 15, 2001, Vatican City 2001, 2.1.1.
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6) V dokumentech o zcizeni (prodeji a prevodu) by se mélo usilovat o zavedeni doloZzky na ochranu
sakralnich budov, vCetné otazky budouciho prodeje. Civilni organy by mély byt vyzvany, aby
pravnimi prostredky zarucily diistojnost daného mista.

7) Pokud je to mozné a v souladu s piivodnim dcelem stavby, je Zadouci, aby v piipadé, Ze jiZ nelze
budovu nadale udrzovat jako naboZenskou stavbu, bylo vynaloZeno usili k zajiSténi nového vyuziti,
at’ uz ndbozenského (naptiklad svéreni jiné kirestanské komunité), kulturniho nebo charitativniho.
Komerc¢ni vyuziti za ticelem zisku se jevi jako vyloucené, zatimco vyuziti pro socialni podnikani lze
zvazit. Uprednostiiovat by se mélo vyuziti ke kulturnim tucelim (muzea, konferencni saly,
knihkupectvi, knihovny, archivy, umélecké dilny atd.) nebo k socidlnim dcelim (mista setkavani,
charitativni centra, zdravotni stfediska, potravinové banky pro chudé atd.). U budov s mensi
architektonickou hodnotou miiZe byt povolena preména na soukromé obytné prostory.

8) Pred pouzitim k jinému ucelu musi byt vyrazené kostely podrobeny studii vSech piemén, které
vedly k jejich soucasnému stavu. To pomtize posoudit, které pozdéjsi premény jsou slucitelné s
historickou architekturou, aby mohly byt védomé zaclenény do historie komunity a nova realita
mohla zachovat vyznam a pamét meéstského a Uzemniho systému dosazeného v priibéhu jeho
historie (vnitini hodnota).

9) Obecné plati, Ze pokud nelze provést reverzibilni Upravy, je Zaddouci, aby u kosteli s historickou
hodnotou zlstala zachovana velikost a tvar budov spolu s jejich konstrukénimi prvky, funk¢nim a
hierarchickym rozloZenim prostor a veSkerymi vysoce symbolickymi plvodnimi prvky. Pri
piepracovani vnitinich prostord je proto treba zachovat rtizné vysky spolu s kliCovymi prvky
interiéru, jeho vyzdobou a usporadanim. To pomuze uzivatelim budovy uvédomit si, Ze se nachazeji
v prostoru, ktery byl znovuobjeven a pretvoren podle sou¢asnych metod.

10) Pokud jde o movité dédictvi odstranéné z kostelli vyrazenych z provozu (nabytek, predméty,
obrazy, roucha, okna atd.) - s vyjimkou téch, které jsou vazany statnimi predpisy - vyzyva se k
hledani moZnosti jejich dalsiho vyuZiti a Zivota v jinych kostelech, které tyto materialy potiebuji na
stejném tUzemi, nebo v chudych kostelech jako projev bratrského sdileni. Predméty, které byly
odstranény z ptivodniho tcelu a maji zvlastni vyznam, by mély byt zdokumentovany a umistény v
muzeu, nejlépe v cirkevnim muzeu, kde budou moci plnit novou cirkevni funkci a slouzit paméti. Je
nutné dodrzovat pokyny mistni biskupské konference.

11) Doporucuje se, aby oltatfe, ambony, kazatelny, posvatné obrazy a posvatné vybaveni byly obecné
odstranény z kosteli vytazenych z provozu, protoZe jejich pritomnost miize byt v rozporu s novym
vyuzitim prostoru. To neni nutné v pripadé, Ze se kostel preménuje na muzeum. Toto opatieni by
mélo byt provedeno v souladu s platnymi statnimi zakony a po dohodé s prisluSnymi civilnimi
organy.
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